SYNDICAT INTERCOMMUNAL D'ETUDES ET DE PROGRAMMATION
DE L'AGGLOMERATION DE LIMOGES

COMITE SYNDICAL DU 17 FEVRIER 2014
PROCES VERBAL

Le 17 février 2014 a 15 h 00, le Comité du Syndicat Intercommunal d'Etudes et de Programmation de
I'Agglomeration de Limoges s'est réuni a I'Hotel de Ville de Limoges sous la présidence de M. Gérard

VANDENBROUCKE.

Etaient Présents :

M. VANDENBROUCKE, Président

M. VIAROUGE, Limoges Méiropole
M. TROUVAT, Limoges Métropole

M. PICHERIT, Limoges Méiropole

M. FOURNIAUD, Limoges Métropole
Mme LEYBROS, Limoges Métropole
M. SOUFFRON, Limoges Métropole
M. EBENSTEIN, Limoges Métropole
M. DANIEL, Limoges Métropole

Mme GONTIER, Limoges Métropole
M. FOURGNAUD, Limoges Métropole
M. DELHOUME, Limoges Métropole
Mme AUBISSE, Limoges Métropole

M. DURQUSSEAU, Limoges Métropole
M IZARD, Limoges Métropole

M. ALVAREZ, Limoges Métropole

M. DESVIGNES, AGD

M. GENDILLOU, A.G.D.

M. FAUCHER, A.G.D.

Absents réprésentés

Mme RIFFAUD, Noblat

M. MAZIN, Noblat

M. DUMONT, Noblat

M. DESROCHE, Noblat

M. PALA, Noblat

Mme TANDEAU DE MARSAC, Noblat
M. POUSSIN, Noblat

M. ESTRADE, Noblat

Mme BARBAUD, Val de Vienne

M. SALAGNAD, Val de Vienne

M. COUTY, Val de Vienne

M. LEBOUTET, Val de Vienne

Mme ROBERT, Val de Vienne

M. BARRY, Val de Vienne

M. DESBORDES, Val de Vienne

Mme MACIEJOWSKI, Ambazac

M. SIMBELLIE, Ambazac

M. GERVILLE REACHE, Nexon

M. COULAUD DUTHEIL, Razés

M. DARGENTOLLE, Saint Maurice les Brousses

Mme MAZIERE (Limoges Métropole) est représentée par M, DENIS (Suppléant — Limoges Métropole)

Mme BRIQUET (Limoges Métropole) est représentée par M. BRUNIE (Suppléant — Limoges Métropole)

M. BRUNAUD (Limoges Métropole) est représenté par M. BRUN (Suppléant — Limoges Métropole)

M. RATEAU (Limoges Métropole) est représenté par M. ARTIAGA (Suppléant — Limoges Métropole)

M. BOURNAZEAUD (Limoges Métropole) est représenté par Mme BODEN (Suppléante - Limoges Métropole)
M. BOUISSOU (Val de Vienne) est représenté par M. BRIAT (Suppléant — Val de Vienne )

M. POUSSIN (Noblat) est représenté par Mme MONDIT (Suppléante — Noblat)

M. DESBORDES (Meilhac) est représenté par M. MASSY (Suppléant — Meilhac)

Mme DELAGE (Saint Laurent les Eglises) est représentée par M. FAURE (Suppléant —Saint Laurent les Eglises)

Absents avec délégation de pouvoirs :

M. GABOUTY (Limoges Métropole) donne pouvoirs @ Mme AUBISSE (Limoges Meérropole)

M. PUHARRE (Limoges Métrapole) donne pouvoirs & M, VANDENBROUCKE (Limoges Métropole)
M. BARRET (Limoges Métropole) donne pouvoirs & M. SOUFFRON (Limoges Métropole)

M. CHANTEREAU (Limoges Métropole) donne pouvoirs & M. DUROUSSEAUD (Limoges Métropole)
M. RODET (Limoges Métropole) donne pouvoirs a M. EBENSTEIN (Limoges Métropole)

M. AUZEMERY (Limoges Métropole) donne pouvoirs ¢ M. ALVARREZ (Limoges Métropole)

M. GENEST (Limoges Métropole) donne pouvoirs @ M. TROUVAT (Limoges Meétropole)

M. BEGOUT (Limoges Métropole) donne pouvoirs @ M. LEBOUTET (Limoges Meétropole)

Mme ACHARD (Val de Vienne) donne pouvoirs & M.BARRY (Val de Vienne)

M. DUPIN (Saint Priest Taurion) donne pouvoirs ¢ M. COULAUD DUTHEIL (Razes)

M. VIRONDEAU (AGD) donne pouvoirs a M, FAUCHER (AGD)

M. PARSY (Limoges Métropole) donne pouvoirs ¢ Mme GONTIER (Limoges Meétropole)



Absents excusés :

M. ROBERT, Limoges Métropole

Absents :

Mme BERRY, Limoges Métropole
M. VAREILLE, Limoges Métropole
M. DAVID, Limoges Métropole

M. GOUDIER, Janailhac

M. DUPRAT, A.G.D.

M. LACHAUD, A.G.D.

M. REBEYROTTE, A.G.D.

M. CAMBOU, A.G.D.

M. MAITRE, A.G.D.

Excusé :

M. MARTIN , Limoges Métropole

Assistaient également a la réunion :

Mme MOREAU SIEPAL
Mme PIERRE SIEPAL
M. GUIET SIEPAL

M MORLON, Noblat

M. MARTINAUD, Val de Vienne

M. BASSET, Noblat

M. JANDAUD, Noblat

M. CHABRIER, Noblat

M. HADJADJ, Noblat

M. POURCHET, St Jean Ligoure

M. PUYDENUS, St Hilaire les Places
M. MARTHON, Saint Hilaire Bonnevalt
M PLEINEVERT, Compreignac

Mme LEGRAND SIEPAL
Mme LEJEUNE SIEPAL
M. GRENIER stagiaire SIEPAL

L 'ordre du jour est

Commune de THOURON

Avis sur le projet de Plan Local d'Urbanisme

Monsieur FOURNIAUD s’exprime en ces termes :

Mes Chers Collégues,

Considérant la délibération du 05 février 2010 du Conseil Municipal de la commune de Thouron
prescrivant la réalisation du Plan Local d'Urbanisme,

Considérant la délibération du 31 janvier 2011 du Comité syndical du SIEPAL approuvant le
Schéma de Cohérence Territoriale de I’'Agglomération de Limoges,

Vu le Code de l'urbanisme et notamment son article L.122-1-15 exposant que les Plans Locaux
d’Urbanisme doivent étre compatibles avec les SCOT,



Considérant la délibération du 13 mai 2013 du Conseil Municipal de la commune de Thouron
prescrivant l'arrét du projet,

Vu le Code de ['urbanisme et notamment son article L.123-9 disposant que le projet de PLU arrété
par le Conseil municipal doit étre transmis pour avis aux personnes publiques associées & son
élaboration.

La Commune de Thouron, situee en troisiéme couronne du SIEPAL, est couverte par un Plan
d'Occupation des Sols (POS) approuvé en 1986. Ce dernier ne répond plus aux objectifs
d’aménagement et de développement de la commune. Elle a donc souhaité élaborer un Plan Local
d’Urbanisme (PLU), plus & méme de répondre a ses besoins, dans une logique de bonne gestion de
I'espace.

Thouron, membre de la communauté de communes Aurence Glane Développement, connait une
dynamique démographique positive. Elle a vu sa population passer de 506 habitants (population
municipale au 1¥ janvier 2012) a 513 habitants en I'espace de deux ans (population municipale au 1¢
janvier 2014). Entre 1999 et 2009, I'évolution de la population a été plus marquée que sur la période
récente avec un gain proche de huit habitants par année. Cette évolution est majoritairement liée aux
apports migratoires sur le territoire. C'est ce constat qui a servi de base pour établir I'hypothése de
croissance démographique (objectif de 545 habitants en 2017 soit une augmentation de 8 a 9
personnes par an).

Cet objectif semble realiste et cohérent avec I'évolution démographique déja observée.

Dans le projet de PLU, il est rappelé que la prescription n°119 du SCoT préconise une surface
moyenne de 1000m2 pour les parcelles constructibles situées dans le bourg et les centralités
secondaires des communes de 3™ couronne, et 2000m?2 sur les autres secteurs. Le SIEPAL regrette
la lecture tronquée de cette prescription dans le PLU de Thouron, dans lequel il a été décidé de
s'appuyer sur une moyenne globale de 1500 m2 a la fois pour les parcelles du bourg et hors bourg. II
semble souhaitable que le PLU de Thouron affirme cette distinction pour maintenir la qualité du cadre
de vie communal, tout en évitant de surdimensionner I'espace consommeé dans les centralités.

Bien que dix hameaux aient été identifiés dans le projet de PLU, il est & noter que, dans le respect
des prescriptions du SCOT, seuls le bourg et le village des Placieux ont des parcelles non construites
classées en zones a urbaniser. Le choix de limiter le développement des autres hameaux au
comblement de quelques zones U apparait trés cohérent avec la volonté de recentrer I'urbanisation
autour de pdles particuliers, et conduit a concentrer plus de 80% des surfaces a construire
autour du bourg et des deux plus importants hameaux (les Placieux et Richefort).

Les conclusions de I'€valuation environnementale du PLU indiquent que limpact du projet est
inexistant, négligeable voire Iégérement positif pour les sources d'énergie, en incitant 3 la production
d’énergie renouvelable. Il convient cependant de prendre en compte et de mesurer Iartificialisation
des sols induite par I'ouverture a l'urbanisation de nouveaux secteurs.

Par ailleurs, le PADD de la commune de Thouron intégre des dispositions qui font largement échos
aux prescriptions comprises dans le SCoT :

maitriser I'urbanisation dans les zones & vocation agricole et dans les espaces forestiers

maintenir la protection du patrimoine architectural majeur et identitaire et préserver le
patrimoine paysager

réduire la dispersion de I'habitat en s'appuyant sur le renforcement de centralités secondaires

faciliter le développement du tourisme lié spécifiquement aux sports de nature

soutenir linstallation des agriculteurs par I'affectation durable de certains espaces & I'activité
agricole.



Si la compatibilité entre le SCoT et le PLU de la commune de Thouron est aujourd’hui effective, il
convient de souligner la volonté communale d'associer les services du SIEPAL depuis le début de la
procédure. Cette volonté a ainsi permis de faire évoluer le projet de PLU en amont et de mieux
prendre en compte les orientations du SCOT.

En considérant I'ensemble des éléments présentés précédemment, il est proposé au
comité syndical d’émettre un avis favorable sur le projet de PLU de la commune de
Thouron.
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